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Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
109/2024. (V.24.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztési Bizotisag (a tovabbiakban: HVB) a helyi
o6nkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. majus 24-
én megtartott (ilésén Dr. Szabd Ervin a Kézésen Oroshaza Varosaert! Lokalpatridta
Mozgalom nevében nyilatkozattételre jogosult, polgarmesterjeldlt (a tovabbiakban:
Kifogast tev) altal benyujtott kifogas targyaban az alabbi I. fokd

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy a Valaszd Oroshazat!
Egyesilet, Demokratikus Koalicié, MOMENTUM Mozgalom, Magyar Szocialista Part,
Parbeszéd-A Zoldek Partja jelolészervezet (a tovabbiakban: Jelblészervezet),
megsértette a valasztasi eljarasrél sz6ld 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak megdévasa, az
e) pontja szerinti jdhiszemi{ és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét, valamint a
144. § (7) bekezdését.

A HVB a vélasztasi kifogas elbterjesztéjének azon kérelmét, amely a
Jelolészervezettel szemben pénzbirsdg kiszabasat kezdeményezi, az eset Osszes
kortlményeinek figyelembe vétele alapjan, valamint a Ve. 144. § (2) bekezdésre valo
hivatkozasat, a mellékelten csatolt bizonyitekokon valé fellelhetéség hianya okan
elutasitja.

A HVB a Jelblészervezetet eltiltja a tovabbi jogsértéstdl.

Felhivom a Jelblészervezet figyelmét, hogy a kihelyezett valasztasi plakatokat a jelen
kampanyiddszak végeig akként helyezze el, hogy karokozas nélkil eltavolithatd legyen.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatdl szamitott legkésébb harmadik napon -
2024. majus 27-én 16.00 6réaig - fellebbezést lehet elbterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshéza, Szabadség tér 4-6.) kell benydjtani, de a Békés Varmegyei Terileti
Valasztasi Bizottsaghoz (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
fellebbezésre megallapitott hataridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 6rakor
jar le.

A fellebbezés benyujtasara az Ggyben érintett termeszetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezés irasban, illetve elektronikus Gton nyujthato be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.
Tel.: (68) 413-022, Fax: (68) 411-545
e-mail:valasztas@oroshaza.hu
Hivatali kapu: OROSHAZAPH, KRID:504074100



a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkérben hozott hatarozat ellen keril benyujtasra),

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik szemelyi
azonositoval, a szemeélyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jeldlé szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezes tartalmazhatja benyujtdjanak elekironikus levélcimét vagy postai
értesitési cimét.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes.
INDOKOLAS

L.
[A kifogas tartalma]

[1] A kdzponti nevjegyzékben szerepld jeldlé szervezet nevében a Kifogast tevé 2024.
majus 21. napjan 14 6ra 36 perckor e-mail Gtjan kifogast nyuijtott be a HVB részére.

[2] A Kifogast tevo kifogasa a kdvetkezbket tartalmazza:

1. ,Dr. Sinéros Sandorné, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP,
Parbeszéd képviselb jeloltjevel szemben az alabbiakban ismertetett indokokra
figyelemmel, mivel a kihelyezett plakatjaikkal megsérteitek a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontja szerinti valasztas tisztasagara, és e) pontja szerinti johiszemdi
és rendeltetésszert joggyakorlas alapelvét és a Ve. 144. § (2) bekezdését. Ezen
személy az Ot jel6l6 Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP, Parbeszéd
plakatjat valamennyi jelblt forumat tartalmazé szordlapot Ugy helyezett el az
Oroshazi Tancsics Mihaly Gimnazium elétt lévé villanyoszlopra, hogy azokat a
Kbézbésen Oroshaza Varosaért! polgarmesterjeldltje, Dr. Szabd Ervin és
képviselbjeldlije, Gigaczné Benke lldiké plakatjaira helyezte ra. Eqyrészt azzal
eltakarva, azaz lefedve Dr. Szabo Ervin és Gigaczné Benke Ildiké plakatjait,
illetve celluxot hasznalva annak eltavolitasakor kdrokozast fog megvaldsitani.
Dr. Sinéros Sandorné képviseléjelélt e villanyosziopra két helyen is, azaz
mindkét oldalt elhelyezte a DK, MSZP, Parbeszéd, Momentum szordlapjat. Kéri
ezen jogsérté helyzel azonnali megsziintetését a karokozas miatt
pénzbiintetés és a tovabbiakban a jogsértésektdl valo eltilfasat a DK, MSZP,
Momentum, Parbeszéd képviselbjeldlijének.”

2. A kifogas alapjaul szolgalo tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti,
azaz a johiszemil és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvi kdvetelményeit
ugyancsak megsérti, hiszen befolyasoljak a valasztéi akaratot.



[8] Beadvanya mellé 3 db (BB091F70-42D6-40A1-A458-8D74A7D90FF5.mp4;
693F2C62-9854-4E9B-9336-2C0B179E96EA.mp4; 4DA3BFFB-98CD-4498-8687-
6B3DFDOB2E40.mp4) mobiltelefonnal készitett videofelvételt csatolt, a Jelblészervezet
képviselé jeloltienek és Gigaczné Benke lldikd Kézdsen Oroshaza Varosaeért!
képviselo jeloltienek plakatjarél. Két videon szerepelnek a Tancsics Mihaly Gimnazium
elétti villanyoszlop két oldalan elhelyezett plakatok és rajtuk leflizhetd atlatszo
genotherm tasakban az ,utcaférum iddpontjait tartalmazé felsorolas™ A harmadik
felvételen latszik, amint valaki a tixo szalagot kézzel feltépi, bemutatva és egyben
jelezve - a plakatokon a felllleti sériilés okozasat - a jogszabalysértés tenyet.

[4] A 2024. majus 21. napjan benyujtott kifogast megvizsgalta és azt - figyelemmel a |l.
(6) —(8) bekezdéseire - érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a mellékelt fényképek soran megallapitotta, hogy a kifogas alapjaul szolgald
tényallas megvalosult.

L.
[A Helyi Valasztasi Bizottsdg ddntése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra iranyadd6 jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kbzponti névjegyzekben szereplé valasztépolgar,
jelolt, jelold szervezet, tovabba az tgyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

[7] A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései értelmében a kifogast ugy kell benyujtani,
hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskoérrel és illetékességgel
rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan fennalld tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak telies idétartama alatt be lehet
nyujtani. A jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd
idépontja, hanem az az utolsé id6pont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvenyre kell juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenldség a jeldltek és a jeldld szervezetek kbzbit,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztépolgarok joggyakorlasanak elésegitése,
e) johiszem( és rendeltetésszerl joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

[9] A Ve. 140. § alapjan kampanyeszkéznek mindsil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valaszt6i akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiléndsen
a



a) plakat,

b) jel6ld szervezet vagy jeldlt altal t6rténé kdzvetlen megkeresés,
c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gydlés.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkdzdk
kampanyidészakban térténé felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatott tevékenység a valaszidi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése
celjabdl.

[11] A Ve. 144. § (1)-(7) bekezdései rogzitik, hogy e § alkalmazasaban plakat a
valasztasi falragasz, felirat, szoérdlap, vetitett kép, embléma mérettél és
hordoz6anyagtdl fliggetlendil.

A kampanyiddszakban a jel6ld szervezetek és a jeldliek engedély és bejelentés nélkil
készithetnek plakatot. A plakaton fel kell tintetni a kiadd nevét, székhelyét és a
kiadasért felel6s szemely nevét.

Plakat a kampanyidészakban — a (4)—(7) bekezdésben meghatarozott kivetelekkel —
korlatozas nélkil elhelyezhetd.

Plakatot elhelyezni
a) magantulajdonban allé dolgon kizarélag a tulajdonos vagy a bérlé,

b) allami vagy &nkormanyzati tulajdonban lévé dolgon a vagyonkezelbi jog
gyakorlojanak elézetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet.

Védett miemleki érteéken, vedett 6roksegi elemen, az epiteszeti 6rokseg vedett elemén,
védett természeti terlileten és értéken, tovabba allami vagy énkormanyzati hatésag
elhelyezésére szolgalo éplileten vagy azon bellil plakatot elhelyezni tilos.

A valasztasi kampanyt szolgalo 6nalld hirdetdberendezés elhelyezésére, valamint az
oriasplakatok vonatkozasaban a kozteriilet-hasznalatrél sz6l6 jogszabalyokat kell
alkalmazni.

A plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelélt vagy jel6lé szervezet
plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithaté legyen. A plakatot az, aki elhelyezte
vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kovetd 30 napon belil koteles
eltavolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas kbltségét viselni.

[12] Jeldlészervezet — nem vitathatéan, amely a valasztasi kifogas mellé csatolt vided
felvételek tanusaga szerint egyérteimiien bizonyitott — megsériette a valasztasi
kampanyeszkdz elhelyezése soran, a Ve. elézbéekben idézett rendelkezéseit. Dr.
Sindros Sandorné képviseldjeldlt plakatjianak alsé bal oldalan elhelyezett és Gigaczné
Benke lidikd kepviseldjeldlt plakatianak kozépsd felsd részét eitakard ,utcaférum
idépontjait tartalmazé felsorolas” kerilt elhelyezésre, amely sérti a Ve. 144. § (7)
bekezdését. A normativ szabdlyokba (tkdzés pedig nem hagyhaté oly moédon
figyelmen kivil, hogy a valasztasi eljarasban érvényesuld alaptdrvényi alapelvek



sérelmének fenntartasa veszélyeztesse a valasztas tisztasagat, az esélyegyenldség
biztositdsat.

[13] A fentiekre tekintettel a HVB megallapitia, hogy a vélasziasi eljarasban
tapasztalhatd jogsértéseknél sok esetben nehezen lehet megallapitani, vagy szinte
lehetetlen az elkdvetdt, ugyanakkor a valasztasi kampanyeszkdz elhelyeztetése mogott
allé Jelolészervezetek — éppen a valasztasi kifogassal érintett, valasztasi plakat
tartalma alapjan — azonosithatdék. Ez pedig e hatarozat rendelkezé részében megjelélt,
a HVB eljarasa ala vont Jelblészervezetek.

[14] A Kiria Kvk.11.39.260/2022/5. szamU végzésében a kdvetkezbképpen értelmezte
ezen alapelv érvényesulését: ,a valasztas tisztasaganak megoévasa, mint valasztasi
alapelv megsértése a Kuria gyakorlataban legtdbbszdr valamely masik alapelvvel
Osszefliggésben merllt fel, de a valasztas rendjének, tisztasaganak a vélasztasi
folyamat egészét athatéan érvenyesiilnie kell. A joggyakorlat ezen alapelv
megsériése akkor merll fel, ha a vitatott tevékenység célja vagy eredménye a
valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A birdi gyakorlat
alapvetéen a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet Osszefiiggésbe
(Kvk.V1.37.942/2016/2., Pécsi [télétabla Pk.VI.20.014/2014/3.), valamint a jéhiszemi
és tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszkézdk adattartalma
vonatkozasaban hivta fel (Kvk.V.37.941/2016/3.).”

[15] A johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlas serelme t6bb a jogsertés
megallapitasanal, az a jogintézmény céljaval és tartalmaval valo visszaélést jelenti.
Csak az a joggyakorlas élvez tdrvényi védelmet és elismerést, amelyben a
jogosultsag formalis eléirasain tul annak valodi tartalma is felismerheté.

[16] A rendeltetésszer(i joggyakorlas kdvetelményét a jogtudomany és jogalkalmazoi
gyakorlat alapvetden a polgari jogban a joggal val6 visszaélés tilalmanak alapelvével
Osszefliggésben munkalta ki. Ezekbdl a polgari jogi alapokbdl kiindulva valt a
jogrendszer egészét athatd 4ltalanos alapelvvé, amelynek lényege, hogy a
jogosultsagok gyakorlasa nem iranyulhat a jog rendeltetésével 6ssze nem
egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor szamithat térvényi védelemre
és elismerésre, ha az a jogosultsag rendeltetésének, céljanak megfeleléen torténik. A
polgari jog szabalyai a joggal valo visszaélés tilalm4val Osszefliggésben, keret
jelleggel rendelkeznek a rendeltetésszerli joggyakorlas kdvetelményérdl, a biroi
gyakorlatra bizva az alanyi jogok gyakorlasanak esetr6l esetre térténé
rendeitetésellenessé  mindsitését. A  Kiria ezt a  koveteiményt a
Kvk.IV.37.359/2014/2. szdmu dodntésében rdgzitetie. Kiemelte, hogy a
rendeltetésszerli joggyakorlds sérelme tébb a jogsériés megallapithatdosaganal:
abban felismerhetéen meg kell nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a formalis
jogkdvetés égisze alatt a jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara iranyul.

[17] A (Karia Kvk.11.37.307/2014/3.) valasztasi plakat elhelyezésére kizarélag a Ve.
144. §-anak rendelkezései iranyaddak, egyéb jogszabaly a valasztasi plakat
elhelyezését nem korlatozhatjia. A valasztdsi szervek kizardlag az e
rendelkezéseknek vald megfelelést vizsgalhatjak.



[18] A kifogast tevd a birsag kiszabasara vonatkozéan tamasztott igényt, azonban a
HVB ettdl fuggetlenil is megvizsgalta a Ve. 219. § (1) bekezdés alapjan, hogy adott
esetben indokolt-e birsag kiszabasa jelen tényéllas esetében. A HVB a birsag
kiszabasanak mell6zése mellett dontétt, tekintettel arra, hogy a fokozatossag elvének
figyelembe vetelet szem elétt tartva, a rendelkezé részben foglalt - a jogsérté
magatartastél valé eltiltasban allé - doéntéstdl olyan eredmeény varhatd, amely
kellbképpen visszatarté erejlii egyrészt a jogsértd allapot azonnali megsziintetésére
és fenntartdsara, masrészt pedig Ujabb — akar mas, a valasztasi kampany és a
valasztasi eljarasi toérvény megsériésében all6 - tovabbi jogsértéstél vald
tartézkodasra. A jogsértés bizonyitottan nem folyamatos és nem ismétlédd, hiszen
abban az esetben van jelentésége annak, hogy az adott tevékenység késdébbi
végzése, a jogszabalyokkal sszhangban térténjen.

[19] A HVB a benyudijtott kifogas vonatkozasaban, a bizonyitékok alapjan, a rendelkezé
részben foglaltak szerint dontétt.

[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

[20] A hatérozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 144.§ -
an, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, a Ve. 218. —
219. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezés lehetdéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[21] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrol szold 1990. évi XCIII. térvény 2.
melléklet XIll. fejezet 8 pontja biztositja.

[22] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.

Oroshéaza, 2024. majus 24.




